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Sibenik, S. Radi¢a 81

REPUBLIKA HRVATSKA

RIJESENIJE

Zupanijski sud u Sibeniku, kao drugostupanjski sud, po sucu pojedincu Ljudevitu
Zori¢icu, u ovrsnom predmetu predlagateljice osiguranja Republike Hrvatske, OIB:
52634238587, iz obveze Ministarstva financija, Porezna uprava-Podruéni ured Rijeka, koju
zastupa Opéinsko drzavno odvjetnistvo u Rijeci, Gradansko-upravni odjel, Rijeka, Frana Supila
16, i protivnika osiguranja RIIJECKA PRELUKA d.o.o0. u ste€aju Opatija, Stubiste Marusinac 7,
OIB: 64066711799, kojeg zastupa stedajna upraviteljica Antonela Joli¢ Zubci¢ iz Rijeke, A.
Star¢evica 5, radi osiguranja prisilnim zasnivanjem zaloznog prava na nekretnini, odlucujuci o
zalbi predlagateljice osiguranja izjavljenoj protiv rje$enja Opcinskog suda u Rijeci, Stalna sluzba
u Delnicama broj Ovr-4336/2018-25 od 27. studenoga 2018. godine, dana 3. listopada 2019.
godine, .

rijeSio je

Prihvaca se zalba predlagateljice osiguranja i preinacava rjeSenje Opcinskog suda u
Rijeci, Stalna sluzba u Delnicama broj Ovr-4336/2018-25 od 27. studenoga 2018. godine na
nadin da se odbija kao neosnovan prijedlog protivnika osiguranja podnesen prvostupanjskom
sudu 15. travnja 2015. godine (list 43-44 spisa).

NalaZe se protivniku osiguranja da predlagateljici osiguranja, u roku od 8 dana, naknadi
trosak zalbenog postupka u iznosu od 3.275,00 kuna.

Obrazlozenje

Prvostupanjskim rjeSenjem obustavljen je postupak osiguranja i ukinute su sve provedene
ovrine radnje te je naloZeno nadleznom zemlji$noknjiznom sudu brisanje prava zaloga upisanog
na teret nekretnina oznake 1215 Z.U. 168 k.o. Mrkopalj-Nova (ranije oznake 1127/112 i
1127/113 k.o. Mrkopalj) koje je pravo zaloga upisano temeljem rjeSenja Z-2257/12.

Protiv tog rjeSenja zalbu je izjavila predlagateljica osiguranja zbog Zalbenog razloga
pogre$ne primjene materijalnog prava s prijedlogom da drugostupanjski sud u skladu sa zalbenim
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navodima rjeSenje preinaci na nacin da odbije prijedlog protivnika osiguranja podnesen sudu 15.
travnja 2015. godine, zahtijevajuéi i naknadu troskova Zalbenog postupka.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.

Zalba je osnovana.

Prema razlozima pobijanog rjeSenja prvostupanjski je sud povodom prijedloga protivnika
osiguranja podnesenog sudu 15. travnja 2015. godine obustavio predmetni postupak osiguranja i
ukinuo u postupku provedene ovréne radnje te naloZio brisanje upisanog zaloga pozivajuéi se na
odredbu ¢l. 168. st. 1. SteCajnog zakona (,,Narodne novine® broj: 71/15 i 107/17) iz razloga §to je
utvrdio da je protivnik osiguranja dana 28. prosinca 2012. godine podnio prijedlog za otvaranje
predste¢ajne nagodbe, a prijedlog za osiguranjem zasnivanjem zaloZnog prava na nekretnini u
ovom postupku da je podnesen dana 29. studenoga 2012. godine, unutar roka od 60 dana od dana
podnoSenja prijedloga za otvaranjem predstecajne nagodbe.

Prema stanju spisa predmeta povodom prijedloga predlagateljice osiguranja od 29.
studenoga 2012. godine prvostupanjski je sud rjeSenjem od 10. prosinca 2012, godine osigurao
trazbinu predlagateljice osiguranja u iznosu od 654.805,58 kuna prisilnim zasnivanjem zaloZnog
prava na nekretninama protivnika osiguranja oznake 1215 Z.U. 168 k.o. Mrkopalj-Nova (ranije
oznake 1127/112 i 1127/113 k.o. Mrkopalj), a koje je rjeSenje postalo pravomoéno 1. veljace
2013. godine. Predmetni zalog upisan je u zemljiSne knjige rjeSenjem nadleZnog
zemljiSnoknjiznog suda od 17. prosinca 2012. godine broj Z-2257/12. Protivnik osiguranja je
dana 28. prosinca 2012. godine podnio prijedlog za otvaranje postupka predste¢ajne nagodbe, a
Nagodbeno vijece je rjeSenjem Klasa: UP 1/110/07/13-01/1628, Ur.br: 04-06-13-1628-8 od 8.
travnja 2013. godine odbacilo taj prijedlog protivnika osiguranja jer nisu bili ispunjeni uvjeti za
otvaranjem postupka predstecajne nagodbe. Nakon toga, po prijedlogu FINE od 26. travnja 2013.
godine Trgovacki sud u Rijeci je rjeSenjem od 16. oZujka 2015. godine broj 8 St-594/13-24 nad
protivnikom osiguranja otvorio ste¢ajni postupak. )

Kod ovakvog stanja stvari, u ovom postupku valjalo je primijeniti odredbe Ste¢ajnog
zakona (,,Narodne novine® broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12 i 133/12,
dalje: SZ) i to odredbu ¢l. 97. tog zakona prema kojoj ako stedajni vjerovnik (ovdje
predlagateljica osiguranja) tijekom posljednjih Sezdeset dana prije podnosenja prijedloga za
otvaranje postupka predstecajne nagodbe, odnosno ako nije podnesen prijedlog za otvaranje
predsteCajne nagodbe tijekom posljednjih Sezdeset dana prije podnodenja prijedloga za
otvaranjem stefajnog postupka ili nakon toga sudskom ovrhom ili prisilnim osiguranjem stekne
koje razluéno ili sli€no pravo koje ulazi u ste€ajnu masu, to pravo otvaranjem ste¢ajnog postupka
prestaje, odnosno postupak u tijeku se obustavlja.

Stoga, a kako postupak predstedajne nagodbe nije bio otvoren povodom prijedloga
protivnika osiguranja od 28. prosinca 2012. godine, ve¢ je taj prijedlog odbaden, a kako je
postupak stecaja pokrenut prijedlogom od 26. travnja 2013. godine (a stefajni postupak je
otvoren 16. oZujka 2015. godine), to prijedlog predlagateljice osiguranja podnesen u ovom
postupku dana 29. studenoga 2012. godine nije postupak osiguranja na koji bi valjalo primijeniti
odredbu ¢l. 97. SZ, jer je prijedlog za osiguranjem prisilnim zasnivanjem zaloZnog prava
podnesen prije posljednjih Sezdeset dana prije podnosenja prijedloga za otvaranjem stedajnog
postupka. :
Slijedom navedenog, a kako je prvostupanjski sud pogresno primijenio materijalno pravo
kada je povodom prijedloga protivnika osiguranja obustavio postupak osiguranja i naloZio
brisanje upisanog zaloga, a kako je ranije obrazloZeno, to je Zalbu predlagateljice osiguranja kao
osnovanu valjalo prihvatiti i temeljem odredbe ¢l. 380. to¢. 3. Zakona o parni¢nom postupku
("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08,
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57/11, 148/11, 25/13, 89/14 i 70/19, dalje: ZPP) u vezi ¢l. 21. st. 1. Ovrdnog zakona (,,Narodne
novine®, broj 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 i 73/17, dalje: OZ) preinaliti prvostupanjsko rjesenje
na nacin da se prijedlog protivnice osiguranja za obustavom postupka osiguranja i brisanjem
upisanog zaloga kao neosnovan odbija donosec¢i odluku kao u stavku prvom izreke ovog rjeSenja.

Odluka o troSkovima zalbenog postupka temelji se na odredbi ¢l. 166. st. 1. ZPP u svezi
¢l. 14. st. 4. OZ. Predlagateljici osiguranja temeljem odredbe &l. 155. ZPP, a u svezi ¢l. 163. ZPP
priznat je opravdanim troSak sastava Zalbe po Tbr. 13. toé. 1. Tarife o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (,,Narodne novine* broj: 142/12, 103/14, 118/14 i 107/15) u visini
327,5 bodova. 8to uz vrijednost boda od 10,00 kuna iznosi 3.275,00 kuna, slijedom Cega je
valjalo odluéiti kao u stavku drugom izreke ovog rjesenja.

U Sibeniku, 3. listopada 2019. godine

SUDAC

Ljudevit Zorigi¢, v. r.
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